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SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC/PARANA
SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC/PARANA

ATA DE REUNIAO DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS DA CONCORRENCIA N° 09/25 - CONTRATAGAO DE
EMPRESA ESPECIALIZADA PARA ELABORAGAO DE PROJETOS EXECUTIVOS COMPLEMENTARES, UTILIZANDO
METODOLOGIA BIM (MODELAGEM DA INFORMAGAO DA CONSTRUGAQ), E ORCAMENTO PARA A NOVA
UNIDADE INTEGRADA DO SESC PARANA E SENAC PARANA, EM QUEDAS DO IGUAGUI/PR.
No dia 09 de abril de 2025, as 15 horas, no 5° andar do prédio da Administragao Regional do SESC Parana, situado 4 Rua

Visconde do Rio Branco, n°® 931, Mercés, em Curitiba, Parana, reuniram-se os membros da Comissao Especial de Obras,
designados pelas Resolugdes SESC n°® 14.253/24 e SENAC n° 6.419/24, sendo o Sr. Luiz Antonio Langer (Presidente da
Comiss&o), Sr. Nelcir Antonio Ferro, Sr. Beloir Jodo Rotta e Sr. Leopoldo Nestor Furlan, todos participando de forma on-line,

para o processamento e julgamento da presente Concorréncia, de acordo com o Edital e seus respectivos Anexos.

Justificou a auséncia o Sr. Ciro Conte Chioquetta, por compromissos assumidos anteriormente.
A Comissdo Especial de Obras, com o apoio técnico da Divisio de Infraestrutura do SESC Parana e SENAC Parana,
procedeu com a anélise das Propostas Comerciais das empresas participantes, conforme Ata da Sesséo inicial realizada no

dia 26 de fevereiro de 2025, e em atendimento aos subitens 8.3.2 e 21.4 do Edital, a Comissdo Especial de Obras realizou

diligéncias com todas as participantes, conforme segue:-
FIDERES ENGENHARIA LTDA: referente a COMPOSICAO ANALITICA DO BDI (ANEXO Xl), subitem 6.1.3 do Edital, a
empresa apresentou planilha digital com BDI sem arredondamento em duas casas, e apos diligéncia, o erro de

arredondamento permaneceu: “A empresa apresentou planilha digital (em Microsoft Excel) com arredondamento de BDI,
utilizando a férmula ARRED, que limita 0 nimero de casas decimais. Esta fungéo arredonda um numero para um nimero
especificado de digitos, solicitando 2 casas decimais. Neste caso, o valor do BDI da Fideres Engenharia era de
20,62049729%, assim, ao aplicar a fungio ARRED, o resultado é de 20,62%. Cabe observar que, por se tratar de um item

em porcentagem, ao aplicar a fungdo =ARRED(A1;2) tem-se o valor de 21,00%. E necessario, entdo, aplicar a formula

=ARRED(A1;4), prevendo o arredondamento de 4 casas decimais.”
Ainda, conforme previsto no item 8.3.1.5 do Edital, a fim de realizar adequagdes de precos unitarios da Proposta
apresentada, a empresa Licitante apresentou novas Planilhas, devidamente ajustadas, observando os valores unitarios

estimados pelo SESC Parané, sem alterag&o do valor global apresentado na Proposta, ja devidamente corrigida quanto ao

somatério (nem para mais nem para menos).
Em atendimento aos subitens 8.3.4.1.7 e 8.3.4.1.8 do edital, a equipe técnica avaliou que a empresa FIDERES
ENGENHARIA, com base nos contratos de projetos encaminhados, n&o apresentaram contratos equivalentes tecnicamente
ao objeto da Licitag&o, com pregos por &rea e natureza compativeis com os da Proposta apresentada, ndo comprovando a
exequibilidade de sua Proposta. Desta forma, a empresa FIDERES ENGENHARIA LTDA est desclassificada, -
QUATRO D ENGENHARIA LTDA: referente 8 COMPOSIGAO ANALITICA DO BDI (ANEXO XI), subitem 6.1.3 do Edital, a

empresa apresentou planilha digital com BDI sem arredondamento em duas casas, € ap6s diligéncia, a empresa apresentou

arquivo de BDI conforme solicitado.
Ainda, conforme previsto no item 8.3.1.5 do Edital, a fim de realizar adequagbes de pregos unitarios da Proposta
apresentada, a empresa Licitante apresentou novas Planilhas, devidamente ajustadas, observando os valores unitarios

estimados pelo SESC Parané, sem alteragzo do valor global apresentado na Proposta, ja devidamente corrigida quanto ao

somatorio (nem para mais nem para menos).
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Em atendimento aos subitens 8.3.4.1.7 e 8.34.1.8 do edital, a equipe técnica avaliou que a empresa QUATRO D
ENGENHARIA, com base nos documentos encaminhados referentes a contratos concluidos, néo apresentou projetos
equivalentes tecnicamente ao objeto da Licitagao, com pregos e areas compativeis com os da Proposta apresentada, n&o
comprovando a exequibilidade de sua Proposta. Desta forma, a empresa QUATRO D ENGENHARIA esta desclassificada.
GTX ENGENHARIA LTDA: conforme previsto no item 8.3.1.5 do Edital, a fim de realizar adequagdes de pregos unitarios da
Proposta apresentada, a empresa Licitante apresentou novas Planilhas, devidamente ajustadas, observando os valores
unitarios estimados pelo SESC Paran, sem alterag&o do valor global apresentado na Proposta, ja devidamente corrigida

quanto ao somatério (nem para mais nem para menos).

Em atendimento aos subitens 8.3.4.1.7 e 8.3.4.1.8 do edital, a equipe técnica avaliou que a empresa GTX ENGENHARIA
LTDA, com base no documento encaminhado, n&o apresentou projetos equivalentes tecnicamente ao objeto da Licitagao,
com pregos por 4rea compativeis com os da Proposta apresentada, nao comprovando a exequibilidade de sua proposta.
Desta forma, a empresa GTX ENGENHARIA LTDA esta desclassificada.
FERRARI ENGENHARIA LTDA referente 4 COMPOSIGAQ ANALITICA DO BDI (ANEXO XI), subitem 6.1.3 do Edital, a

empresa apresentou composigao analitica do BDI no modelo encaminhado, porém nao utilizou a formula de calculo do BDI,

em conformidade com o Acérdao n® 2.622/2013 - TCU, fornecida no anexo Xl do Edital, tendo realizado apenas a soma

dos itens da planilha.
Ainda, conforme previsto no item 8.3.1.5 do Edital, a fim de realizar adequagdes de pregos unitarios da Proposta
apresentada, a empresa Licitante apresentou novas Planilhas, devidamente ajustadas, observando os valores unitarios
estimados pelo SESC Parana, sem alteragao do valor global apresentado na Proposta, ja devidamente corrigida quanto a0

somatorio (nem para mais nem para menos).

Em atendimento aos subitens 8.3.4.1.7 e 8.3.4.1.8 do edital, a equipe técnica avaliou que a empresa FERRARI
ENGENHARIA, com base nos documentos apresentados referentes a Contratos executados, nao apresentou projetos
equivalentes tecnicamente ao objeto da Licitagao, com pregos, area e técnica compativeis com os da Proposta

apresentada, ndo comprovando a exequibilidade de sua proposta. Desta forma, a empresa FERRARI ENGENHARIA LTDA

esta desclassificada.
ELC ENGENHARIA LTDA: conforme previsto no item 8.3.1.5 do Edital, a fim de realizar adequagdes de pregos unitarios da
Proposta apresentada, a empresa Licitante apresentou novas Planilhas, devidamente ajustadas, observando os valores

unitarios estimados pelo SESC Parana, sem alteragao do valor global apresentado na Proposta, ja devidamente corrigida

quanto ao somatdrio (nem para mais nem para menos).
Em atendimento aos subitens 8.3.4.1.7 e 8.3.4.1.8 do edital, a equipe técnica avaliou que a empresa ELC ENGENHARIA
LTDA, com base nos documentos encaminhados, ndo apresentou projetos equivalentes tecnicamente ao objeto da
Licitagao, com pregos por area compativeis com os da Proposta apresentada, ndo comprovando a exequibilidade de sua
proposta. Desta forma, a empresa ELC ENGENHARIA LTDA esta desclassificada.
RECONCAVO ENGENHARIA E ARQUITETURA LTDA: conforme previsto no item 8.3.1.5 do Edital, a fim de realizar
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adequagdes de pregos unitarios da Proposta apresentada, a empresa Licitante apresentou novas Planilhas, devidamente
ajustadas, observando os valores unitarios estimados pelo SESC Parana, sem alteragdo do valor global apresentado na

Proposta, ja devidamente corrigida quanto ao somatorio (nem para mais nem para menos).

Em atendimento aos subitens 8.3.4.1.7 e 8.3.4.1.8 do edital, a equipe técnica avaliou que a empresa RECONCAVO
ENGENHARIA E ARQUITETURA LTDA, com base no documento encaminhado, nao apresentou projetos equivalentes

tecnicamente ao objeto da Licitagao, com pregos por area compativeis com os da Proposta apresentada, nao comprovando
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a exequibilidade de sua proposta. Desta forma, a empresa RECONCAVO ENGENHARIA E ARQUITETURA LTDA est3
desclassificada.

EFICACIA PROJETOS E CONSULTORIA LTDA: conforme previsto no item 8.3.1.5 do Edital, a fim de realizar adequacdes

de pregos unitarios da Proposta apresentada, a empresa Licitante apresentou novas Planilhas, devidamente ajustadas,

observando os valores unitarios estimados pelo SESC Parana, sem alteragéo do valor global apresentado na Proposta, ja
devidamente corrigida quanto ao somatorio (nem para mais nem para menos).

Em atendimento aos subitens 8.3.4.1.7 e 8.3.4.1.8 do edital, a equipe técnica avaliou que a empresa EFICACIA PROJETOS
E CONSULTORIA LTDA, apresentou um oficio justificando que os pregos apresentados sdo equivalentes aos praticados
pelo Instituto de Obras Publicas do Espirito Santo - IOPES, orgao que ufiliza tabelas como referéncia na contratagéo de
projetos de engenharia e arquitetura na esfera publica. A empresa utilizou os valores de referéncia como seguem: “Para a
comparagao necessaria com os servigos licitados em tela, foram utilizados os valores da Tabela de Projetos para Edificios
Educacionais e, na auséncia deles, na seguinte ordem de prioridade: tabelas IOPES para outros tipos de edificagdo,
referéncias a disciplinas semelhantes em tabelas IOPES e, por fim, utilizando perspectivas afravés de propostas de
terceiros. Neste (ltimo caso, trata-se de servigos especificos, porém de menor vulto financeiro, pouco impactando esta
analise.” Como a tabela IOPES ¢ de 2018, foi realizada a corregdo aplicando o IPCA — indice Nacional de Pregos ao
Consumidor Amplo. Entretanto nZo é possivel afirmar que os projetos de referéncia de Edificios Educacionais utilizados
apresentam a mesma complexidade das edificagdes SESC/SENAC. Também, é importante frisar que a tabela IOPES néo
contempla o desenvolvimento dos projetos com o uso da Plataforma BIM, assim como n&o referencia a qual software os
valores representam. Desta forma, a equipe técnica entendeu que a proposta da empresa EFICACIA PROJETOS E
CONSULTORIA LTDA n&o atendeu &s especificagdes do Edital e esta desclassificada.
FUTURA ARQUITETOS ASSOCIADOS LTDA: foi constatado que o prego total da proposta apresentava divergéncia em
relagéo a soma dos valores unitarios. Apés solicitago de diligéncia, a empresa identificou um erro no caleulo do somatorio,
nao sendo possivel manter o valor fotal da proposta, desta forma a empresa FUTURA ARQUITETOS ASSOCIADOS LTDA

esta desclassificada.

UMA ARQUITETOS LTDA: A empresa néo atendeu a diligéncia solicitada para sanar a divergéncia identificada entre o

valor total da proposta e o somatorio dos itens apresentados. Adicionalmente, n3o realizou as adequagdes necessarias nos
precos unitarios da Proposta apresentada e ndo comprovou a exequibilidade de seus pregos, conforme previsto no subitem
8.3.4.1.8 do edital. Desta forma, a empresa UMA ARQUITETOS LTDA esta desclassificada.
ECONOMICA ENGENHARIA E OBRAS LTDA: conforme previsto no item 8.3.1.5 do Edital, a fim de realizar adequacdes
de pregos unitéarios da Proposta apresentada, a empresa Licitante apresentou novas Planilhas, devidamente ajustadas,

observando os valores unitérios estimados pelo SESC Paran4, sem alteragéo do valor global apresentado na Proposta, ja

devidamente corrigida quanto ao somatério (nem para mais nem para menos).
Em atendimento aos subitens 8.3.4.1.7 ¢ 8.3.4.1.8 do edital, a equipe técnica avaliou que a empresa ECONOMICA
ENGENHARIA E OBRAS LTDA, com base nos documentos encaminhados, ndo apresentou projetos equivalentes
tecnicamente ao objeto da Licitag&o, com pregos por drea e objeto incompativeis com os da Proposta apresentada, ndo
comprovando a exequibilidade de sua proposta. Desta forma, a empresa ECONOMICA ENGENHARIA E OBRAS LTDA

esta desclassificada.
As empresas ADMETO ENGENHARIA LTDA e FUNDAGAQ PARQUE TECNOLOGICO ITAIPU - BRASIL ndo retornaram

as diligéncias solicitadas, referente a ajustes na planilha BDI e adequago dos valores unitérios, conforme previsto no item

8.3.1.5 do Edital e desta maneira, estio desclassificadas
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As empresas EL ARQUITETURA LTDA, MALBINI ENGENHARIA LTDA, ENGEPLANTI CONSULTORIA LTDA, CALTER
DO BRASIL ENGENHARIA LTDA, JT ARQUITETURA LTDA, LC ENGENHARIA CIVIL LTDA e TPF ENGENHARIA LTDA
conforme previsto no item 8.3.1.5 do Edital, a fim de realizar adequagdes de pregos unitarios das Propostas apresentadas,
as empresas Licitantes encaminharam novas Planilhas, devidamente ajustadas, observando os valores unitarios estimados
pelo SESC Paran4, sem alterag&o do valor global apresentado na Proposta, ja devidamente corrigidas quanto ao somatorio
(nem para mais nem para menos), de acordo com o parecer da area técnica, constante ao processo.
Conforme ATA DE SORTEIO ENTRE AS PROPOSTAS COMERCIAIS publicada em 08/04/2025, foi realizado sorteio para o

desempate entre as propostas comerciais das licitantes EL ARQUITETURA LTDA e MALBINI ENGENHARIA LTDA, em
atendimento ao item 8.3.3 do Edital, o sorteio foi realizado e a empresa MALBINI ENGENHARIA LTDA teve sua proposta

comercial sorteada.

Desta forma a Comissdo Especial de Obras, em atendimento o subitem 8.3.5 do edital, julga a ordem de classificagao das

Propostas, com indicagao da Proposta classificada em primeiro Iugar, conforme quadro abaixo:-

CONTRATAGAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA ELABORAQ[\O DE PROJETOS EXECUTIVOS COMPLEMENTARES,
UTILIZANDO METODOLOGIA BIM (MODELAGEM DA INFORMACAQ DA CONSTRUGAQ), E ORGAMENTO PARA A NOVA
UNIDADE INTEGRADA DO SESC PARANA E SENAC PARANA, EM QUEDAS DO IGUAGU/PR.

VALOR MAXIMO: R$ 979.325,96

EMPRESAS CLASSIFICADAS E CNPJ VALOR DA PROPOSTA

MALBINI ENGENHARIA LTDA

CNP.J: 18.452.065/0001-33 R$ 734.404,45

Classificada com o 1° menor prego

EL ARQUITETURA LTDA

CNPJ: 04.911.728/0001-26 R$734.494,45

Classificada com o 2° menor prego

ENGEPLANTI CONSULTORIA LTDA RS 734.494.47

CNPJ: 23.002.667/0001-29 Classificada com o 3° menor prego

CALTER DO BRASIL ENGENHARIA LTDA

R$ 734.900,
CNPJ: 02.340.036/0001-40 STIH0T0

Classificada com o 4° menor prego

JT ARQUITETURA LTDA

735.
CNPJ: 03.963.191/0001-85 Re 73300000

Classificada com o 5° menor prego

LC ENGENHARIA CIVIL LTDA RS 794.127 60

CNPJ: 20.304.64710001-14 Classificada com o 6° menor prego

TPF ENGENHARIA LTDA

CNPJ: 12.285.441/0001-66 o i

Classificada com o 7° menor prego

Atendendo as disposigdes do Instrumento Convocatorio e, mais, do que consta desta ATA, o que corrobora o julgamento da
Comissdo Especial de Obras, publica assim, nesse momento, a Ata do Julgamento das Propostas Comerciais da

Concorréncia n° 09/25.

O Presidente da Comiss&o Especial de Obras informa, ainda, que fica aberto o prazo para interposigao de Recursos das
decisdes de Julgamento das Propostas, que inicia a contar da publicagao desta ATA, nos termos do disposto no subitem
10.1 do Edital.
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O Presidente da Comiss&o Especial de Obras encerra a Sesséo as 15h40 apds a leitura e concordancia com os termos aqui

expostos. Para constar, Jamile Snege, lavra a presente ATA, que € devidamente assinada pelo Presidente e membros da

Comiss&o Especial de Obras.

Curitiba, 09 de abril de 2025.

Participagdo On-line
LUIZ ANTONIO LANGER
Presidente da Comissao Especial de Obras

Parﬁcipa(;a'g On-line
BELOIR JOAO ROTTA
Membro da Comiss&o Especial de Obras

jﬂcwgh C W Q_lL
( Jamile Snege
Membro Comissdo Permanente de Licitagao

Participagdo On-line
NELCIR ANTONIO FERRO
Membro da Comiss&o Especial de Obras

Participacao On-line
LEOPOLDO NESTOR FURLAN
Membro da Comiss&o Especial de Obras
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