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De: DISIN  Coordenadoria de Infraestrutura SENAC/PR 

Para: DISUP  Coordenadoria de Licitações e Contratos - Comissão Especial de Licitação  

Assunto: Concorrência n° 02/2026  Parecer técnico referente ao 2º envelope  Proposta Técnica 

 

Visando atender à solicitação desta comissão referente ao Parecer Técnico de análise da Proposta Técnica referente à 

Concorrência nº 02/2026  CONTRATAÇÃO DE SERVIÇOS DE CONSULTORIA EM ENGENHARIA MECÂNICA E 

ENGENHARIA ELÉTRICA, da documentação apresentada pela licitante classificada MULLER ENGENHARIA LTDA., temos 

as seguintes considerações após análise de todos os itens desta etapa do certame. 

 

1. INTRODUÇÃO 

Conforme edital, subitem 2.4  o preço máximo de contratação é de R$ 695.084,04 (seiscentos e noventa e cinco mil, 

oitenta e quatro reais e quatro centavos). 

 Lote 01  ENGENHARIA MECÂNICA  Lote Deserto 
 

 Lote 02  ENGENHARIA ELÉTRICA - Valor máximo de R$ 357.772,02 
LOTE 02 -  

ENGENHARIA ELÉTRICA 
PARTICIPANTE CLASSIFICADA:  

VALOR DA PROPOSTA DESCONTO EM % DESCONTO EM R$ 

MÜLLER ENGENHARIA LTDA. 
CNPJ 38.660.331/0001-20 

Fase posterior - - 

 

 

2. ANÁLISE DO ENVELOPE N° 02  PROPOSTA TÉCNICA, CONFORME EDITAL ITEM 7.1: 

7.1. Fatores de Avaliação Técnica: 

 

7.1.1. O envelope nº 02 (Proposta Técnica) deverá conter todos os documentos referentes à Proposta 

Técnica tratados a seguir, bem como o resumo/relatório conforme modelo constante no ANEXO VI - 

RESUMO DA PROPOSTA TÉCNICA. 

Análise técnica: A licitante apresentou um resumo com todos mesmas consideradas e 

apresentadas no 1° envelope, 

considera-se que as CAT s a serem pontuadas no mesmo Subquesito, são uma por pontuação, além de 

validada por pontuação de cada Subquesito.  

Outra situação foi que a licitante classificada apresentou 02 (dois) responsáveis técnicos engenheiros 

eletricistas, Sr. Allison Muller dos Santos e Sr. Eliel Monczevski. Neste caso, foram consideradas para 

pontuação , não sendo possível, a soma dos dois 

profissionais para atingir a pontuação máxima de cada Subquesito. 

Foram consideradas somente apresentadas no 1° envelope. 
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Foi realizado diligência, para complemento das informações para consolidação da tabela da pontuação, 

conforme indicado no ANEXO II abaixo. 

 

7.1.2. A avaliação técnica somente será realizada entre as empresas devidamente habilitadas. 

Análise técnica: De acordo, foi analisado a licitante participante classificada MÜLLER ENGENHARIA LTDA. 

 

7.1.3. A proposta técnica deverá comprovar, essencialmente, a experiência do(s) profissional(is) indicado(s) 

como responsável(is) técnico(s) - conforme subitem 6.4.2 deste edital - e devidamente 

habilitado(s)/aprovado(s) na fase anterior (fase de habilitação), considerando áreas projetadas, tempo de 

experiência e laudos/pareceres técnicos, os quais serão objetos de pontuação, nos termos dos respectivos 

fatores 01 a 03 do presente documento. 

Análise técnica: OK, verificar tabela de pontuação atingida . 

 

7.1.4. Na fase de julgamento da Proposta Técnica, para fins de pontuação, a licitante poderá apresentar 

acervos técnicos e documentos de comprovação ADICIONAIS àqueles constantes do envelope nº 01 

(Documentos de Habilitação). No caso de reaproveitamento de documentos já apresentados no Envelope 

nº 01 (Documento de Habilitação), serão considerados somente aqueles que foram devidamente 

aprovados na respectiva fase. 7.1.4.1. Os acervos dos profissionais indicados como responsáveis técnicos 

no envelope de Habilitação (ou no envelope da Proposta Técnica) deverão ser apresentados acompanhados 

de cópia da respectiva Certidão de Acervo Técnico  CAT. Ambos os documentos (Acervo e CAT) deverão 

estar devidamente registrados e chancelados na entidade profissional competente (CREA), objetivando a 

comprovação de sua aptidão para o desempenho de atividade pertinente e compatível, em características, 

quantidades e prazos, com o objeto da licitação. 

no envelope n° 01, não 

tendo acervos adicionais, mesmo após retomo da diligência realizada. 

 

7.1.5. A pontuação máxima para cada fator será de: 

 Área Projetada: máximo de 40 pontos. 

 Tempo de Experiência: máximo de 30 pontos. 

 Laudos e Pareceres Técnicos: máximo de 30 pontos. 

Análise técnica: De acordo com a tabela de pontuação atingida ANEXO II abaixo, a licitante atingiu os 

seguintes pontos após retorno da diligência realizada. 

Para o responsável técnico eng. eletricista Allison Muller dos Santos: 

Fator 01 = 28 pontos 
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Fator 02 = 00 pontos 

Fator 03 = 12 pontos  

Total dos fatores = 28 + 00 +12 = 40 pontos. 

Para o responsável técnico eng. eletricista Eliel Monczevski: 

Fator 01 = 28 pontos 

Fator 02 = 00 pontos 

Fator 03 = 12 pontos  

Total dos fatores = 12 + 00 + 00 = 12 pontos. 

 

Foi considerado, portanto, a pontuação de maior valor: 40 pontos, para o eng. eletricista Allison Muller 

dos Santos. 

 

Após retorno da diligência, para informação complementar do FATOR 02  TEMPO DE EXPERIÊNCIA, a 

licitante respondeu conforme imagem a seguir:  

 

Cabe considerar que o registro junto ao conselho de classe, sem uma Certidão de Acervo Técnico 

registrado e chancelado não configura tempo de experiência. Da mesma forma, somente a emissão de 

Anotação de Responsabilidade Técnica  ART, isoladamente, também não configura tempo de 

experiência, sem o registro e chancela junto ao conselho de classe, porque ela representa apenas uma 

intenção de serviço ou um contrato declaratório, e não a efetiva execução da atividade. 

Os principais motivos que impedem que a ART seja aceita sozinha como prova de experiência são: 

 Natureza declaratória: A ART é preenchida e emitida pelo próprio profissional ou contratante. Ela 

atesta que existe a responsabilidade técnica sobre um contrato, mas não prova que o trabalho foi 

de fato realizado, concluído ou que o profissional esteve presente na execução.  

 Distinção entre ART e CAT: No sistema Conselho de Classe (no caso Confea/Crea), a ART é o 

documento de registro inicial. O documento oficial que comprova o acervo técnico e a 

experiência acumulada é a CAT (Certidão de Acervo Técnico). A CAT só é emitida pelo conselho se 

a ART estiver devidamente quitada, baixada (concluída) e acompanhada de comprovações reais.  

 Falta de comprovação de efetiva participação: Para transformar uma ART em experiência válida 

(gerando uma CAT ou atestando tempo em concursos/órgãos), as normas exigem documentos 

complementares que comprovem a vivência prática, tais como: 
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i. Atestado de capacidade técnica emitido pelo contratante (proprietário da obra ou 

empresa contratante) 

ii. Livro de Ordem ou Diário de Obra assinado.  

iii. Termos de recebimento de obra, notas fiscais ou comprovantes de vínculo 

trabalhista (como a Carteira de Trabalho ou contrato social, no caso de 

cargo/função). 

Neste caso, a pontuação para o profissional responsável técnico eng. eletricista Allison Muller dos Santos 

em relação ao FATOR 02  TEMPO DE EXPERIÊNCIA, foi de 4 anos, 2 meses e 8 dias, não comprovando o 

mínimo exigido em edital, de 5 anos.   

 

Após retorno da diligência, como informação complementar do FATOR 03  LAUDOS E PARECERES 

TÉCNICOS, a licitante respondeu conforme imagem a seguir:  

 

Portanto, foram consideradas as CAT seus respectivos ACT  já 

apresentadas e validadas no 1° envelope, que comprovaram a execução dos serviços de Laudos e 

Pareceres Técnicos, conforme a tabela de pontuação atingida ANEXO II, atingindo 12 pontos neste FATOR 

03 - LAUDOS E PARECERES TÉCNICOS:  

 CAT 252023152867 

 CAT 252022143084 

 CAT 252026179250 

 CAT 252022142566 

 

7.1.6. Serão desclassificadas as licitantes que obtiverem pontuação inferior a 20 pontos no total, ou que 

zerarem os fatores 02 e/ou 03. 

Análise técnica: Considerando que a licitante apresentou 02 (dois) responsáveis técnicos engenheiros 

eletricistas, foi considerada para pontuação final, a pontuação de maior valor, no caso, do profissional 

responsável técnico eng. eletricista Allison Muller dos Santos. 

Neste caso, o FATOR 02  TEMPO DE EXPERIÊNCIA, foi pontuado zero, por não ter atingido o mínimo 

exigido em edital, de 5 anos.  
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3. CONCLUSÃO 

Diante das informações citadas acima, quanto à PROPOSTA TÉCNICA a licitante MULLER MÜLLER 

ENGENHARIA LTDA não atende tecnicamente a todos os subitens estabelecidos neste edital. 

 

 

 

Curitiba, 31 de julho de 2026. 

 

 

 

 
__________________________________ 

Fernanda B. Cortz de Oliveira 
Engenheira Civil 

SENAC/PR 

 
__________________________________ 

Vanderléia Santini Llorente 
Coordenadora de Infraestrutura 

SENAC/PR 
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